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В целом же оригинальный учебник учит студентов не прини-
мать на веру, без доказательств, устоявшиеся точки зрения, а специа-
листов заставляет, даже и не соглашаясь с автором, по-новому взгля-
нуть на, казалось бы, уже решенные проблемы.

Многие вопросы современной науки о языке в учебном пособии
Б.И. Осипова нашли нестандартное воплощение, но в этом ни в коей
мере нельзя усмотреть его недостаток: напротив, в этом следует ви-
деть несомненное достоинство: «ибо надлежит быть и разномыслиям
между вами, дабы открылись между вами искусные» (1 Кор.; 11, 19).
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НОВЫЙ СВОД ПРАВИЛ
РУССКОЙ ОРФОГРАФИИ И ПУНКТУАЦИИ
В НАУЧНОМ И МАССОВОМ СОЗНАНИИ

Известие о возможных изменениях в новом своде правил рус-
ской орфографии и пунктуации, который был разработан орфографи-
ческой комиссией при Институте русского языка им. В.В. Виноградо-
ва РАН в период с 1990 по 2000 годы, вызвало негодование в среде
журналистов, писателей и рядовых носителей языка. В их выступле-
ниях новый свод был интерпретирован как реформа языка, хотя поня-
тия язык и орфография далеко не тождественны: они заключают в
себе существенные различия: имеют разное происхождение и разви-
ваются по разным законам.

Правописание любого языка в период его возникновения всегда
создается на основе звучащей речи. Их дальнейший путь – это естест-
венный путь развития языка и относительная стабильность его пись-
менного облика. Орфография остается относительно стабильной в те-
чение длительного периода, в то время как «живой как жизнь» язык
уходит вперед, оставляя в прошлом отжившие явления и вбирая в се-
бя вновь возникшие. Отмечая различный характер письма по отноше-
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нию к языку, немецкий лингвист Г. Пауль писал, что «язык и письмо
относятся друг к другу как линия и число».*

Реформа азбуки, проведенная Петром I; частичные изменения,
проведенные Академией наук в 1735 и 1758 годах; реформа 1917 го-
да – эти события способствовали приведению в соответствие живой
речи и ее письменного изображения.

В 1956 году был создан на основе разработок 30-х годов первый
и до настоящего времени единственный свод правил русского право-
писания. К концу ХХ столетия выяснилось, во-первых, его изначаль-
ное несовершенство, которое обнаруживалось постепенно в процессе
использования его в качестве стандарта, и, во-вторых, отсутствие ре-
комендаций по правописанию нового языкового материала, который
возник как результат развития языка и не вписывается в рекоменда-
ции свода.

Деятельность последней орфографической комиссии и намере-
ния тех, кто был в числе непосредственных участников создания но-
вого свода правил русского правописания, освещались в лингвистиче-
ских изданиях неоднократно:

1. Кузьмина С.М. О новой редакции «Правил русской орфо-
графии и пунктуации» // Рус. словесность. – М., 1995. – № 2.
– С. 81–85.

2. Кузьмина С.М., Лопатин В.В. К лингвистическому обосно-
ванию «Свода правил русского правописания» (новая редакция) // Ру-
систика сегодня. – М., 1996. – № 1. – С. 88–102.

3. Кузьмина С.М. Орфографическая комиссия и новая редакция
Свода правил русского правописания // Язык: изменчивость и посто-
янство: Сб. статей к 70-летию Л.Л. Касаткина. – М., 1998.
– С. 185–192.

4. Кузьмина С.М. Общество и орфография // Язык. Культура.
Гуманитарное знание. Научное наследие Г.О. Винокура и гуманитар-
ное знание. – М., 1999. – С. 211–217.

Однако разумные доводы ученых не были услышаны, и это соз-
дало на два года оппозицию научного взгляда, который отнюдь не яв-
ляется единым, и обыденного, что нашло свое отражение на страни-
цах периодической печати.

                                                
* Пауль Г. Принципы истории языка. – М., 1960. – С. 71; 442.
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