
ф Прошедший год был 
благосклонен к выпускникам 
матфака. Подошли 'к защите 
докторских диссертаций
A. К . , Цих, Н. Н. Тарханов,
B. М. Левчук. С. И. Сена- 
шов поступил в докторанту­
ру. Для сравнения: прежде 
на факультете из его выпу­
скников было всего два док­
тора наук. .

Впервые выпусник мат­
фака стал ректором универ­
ситета!

ф  Всего в КГУ в течение 
года защищены 1 докторская 
и 8 кандидатских диссерта­
ций.

ф  В этом году на матфа- 
ке были открыты госбюджет­

ные темы НИЧ. Это позво­
лило привлечь практически 
всех сотрудников факульте­
та, а также заинтересовать 
(и материально тоже) студен­
тов серьезной научной ра­
ботой.

Хоздоговорных тем стало 
больше на две.

ф в В 1989 году универ­
ситетом:

— Заключено хозяйствен­
ных договоров на 2,8 млн. 
рублей.

— Получено финансиро­
вание по госбюджетной те­
матике на фундаментальные

исследования — 1,4 млн. (Это 
больше, чем всеми вузами 
края вместе взятыми).

— Продано лишнего и ус­
таревшего оборудования на 
150 тысяч рублей — При 
материальном стимулирова­
нии производивших сделку. 
Сам факт такой сделки осу­
ществился впервые.

♦  На химическом факуль­
тете — три уровня «собы­
тий».

Во-первых, открытие новой 
специализации «Физическая 
химия материалов электрон­
ной техники» и в связи с 
этим увеличение набора.

Во-вторых, создание пол­
ностью хозрасчетного реги­
онального инженерного
центра компьютеризации и 
научного приборостроения, 
который понимается как го­
сударственный подход к ре­
шению экологических задач. 
Функции центра — разра­
ботка и внедрение новых 
методов аналитического кон­
троля экологических объек­
тов; маркетинг в области са- 
нитарно - экологического 
контроля и внедрение раз­
работок на предприятиях ре­
гиона и др.

В-трегьих, заключение до­
говора о создании физико­
химического центра между 
Академией наук — универ­
ситетом — Горнохимическим 
комбинатом, что означает ка­
чественно - новый уоэзень 
подготовки специал. с. а, т. 
к. по сути договор-вле-1ет за 
собой организацию единого 
учебно - производственно; о 
комплекса, включающего ба­
зовую школу — техникум— 
кафедру — комбинат.

ф Для общежития го.ц за­
канчивается откровенно пло-

: год  1989-й
хо. Вот одна из суббот де­
кабря: рано утром группа 
молодых людей (около 50 
человек) приехала на авто­
бусе, зашла во 2-е общежи­
тие, оборвала телефоны, за­
блокировала выходы и под­
нявшись в 509-ю комнату 
избила двух студентов. Из 
разговоров со студентами 
выяснилось, что общежитие 
N° 2 очень посещаемо посто­
ронними людьми, причем, 
как видите, иногда с пора­
зительной организованно­
стью, которые нашли себе 
в общежитии «базу», точнее 
— базовые комнаты (сейчас 
устанавливается, какие; на­
пример, 723-я). А когда эти 
люди ввязываются в ссоры 

. или вытрясают деньги, все 
бегут в 509-ю, где два силь­

ных парня сами решали кон­
фликты, не обращаясь в ор­
ганы. В результате — такая 
расплата.

Меры администрации: в 
январе-феврале в общежи­
тии будет организован пункт 
охраны правопорядка, будет 
участковый, дружинники. Но 
вообще администрация в рас­
терянности: к ней не идет 
никакой обратной информа­
ции. Ведь то, что мы рас­
сказали — только версия, 
по поводу которой студенты 
говорят: «Если вам нужна 
другая — мы дадим другую». 
Просьба — обращаться в 
случаях скрытых преступле­
ний: спекуляции, склоне­
ния к сожительству и т. д.

ф Экономический фа­
культет: часть студентоз-
заочников, которые получа­
ют второе высшее образова­
ние, переведены в этом го­
ду на платное обучение (2 
Тысячи рублей за человека). 
За выпусников дневного от 
деления' факультет в этом
году получит примерно 150 
тысяч (3 тысячи стоит вы­
пускник экономфака КГУ).
А за выпускника открывшей­
ся новой специализации 
«Международные экономи­
ческие отношения» будут 
платить по 10 тысяч рублей.

В то же время — факуль­
тет получил комнату под ка­
федру; по нынешним време­
нам это событие. Вообще 
на факультете открывается 2 
новых кафедры — итого их 
будет пять.

ф Не столько главным, 
сколько единственным собы­
тием после лета на ППФ на­
зывают «введение статусов» 
студентов, которое обсужда­
лось на запусковой игре и 
вызвало на факультете дви­
жение умов.

Неформальной части ру­
ководства факультетом ка­
залось, что студенты плохо 
мотивированы на учебу. Нет 
никакой выгоды хорошо 

учиться: ни оценки от этого 
не зависят, ни жизненный 
успех. Статусы должны бы­
ли навести порядок. В зави­
симости от того, какой тип 
деятельности осуществляет 
человек, такой Статус он и 
получает. Статус — это пра­
вовое положение, реально — 
та степень свободы, которая 
человеку дается.

Характеристики типодея- 
тельностей сформулирова­
лись на играх.

Высший тип, четвертый,— 
самообразование, экстернат. 
Студент сам формирует сфе­
ру изучения, сам устраивает­
ся, место работы ищет. Ос­
нование для предоставления 
этого статуса — защита 
программы обучения на ка­
федре и в Совете факульте­
та.
„ Третий тип — професси­

онализация под руководст­
вом педмастера. Большин­
ство студентов делают заяв­
ку на этот статус. Второй 
тип — научная ориентация, 
когда через научно-исследо­
вательскую группу привязы­
ваются к руководителю. Пер­
вый тип — осваивание гото­
вого.

Статус вводится в 2 эта­
па: заявка и оформление
своего статуса. Потом сту­
дент может не проходить 
рубежный контроль, уехать 
куда-нибудь — он в статусе.

В сессию те, кто основа­
тельно пользовался статусом, 
в нем остаются или перехо­
дят в другой; те, кто безос­
новательно — статуса лиша­
ются и наказываются.

Введение статусов скорее 
вводило содержание, кото­
рое за этими статусами пред­
полагается. Кроме того, это 
моменты контроля, отбира­
ние свобод у тех, кто ими 
незаконно пользуется.

Положительный эффект 
статусы уже дали: начали
составляться индивидуаль­
ные планы и программы. Са­
мые перспективные движения 
стали носить оформленный 
характер. Но сейчас эта по­
пытка оставлена, т. к. не 
опирается на общественное 
мнение: в студенческих мас­
сах обнаружилось непони­
мание некоторых фундамен­
тальных образовательных 
моментов; например, не ви­
дят, зачем нужен порядок.

ф В этом году три ка­
федры биологического фа­
культета — физиологии рас­
тений и микробиологии, эко­
логии, гидробиологии и их­
тиологии — включились в 
работу ро биотестированию

сточных вод предприятий го­
рода (а в перспективе и 
края), по заданию Краевого 
комитета охраны природы и 
совместно с ним.

Бйотестирование — это 
определение токсичности 
водной среды по биологиче­
ским объектам или процес­
сам. Оно призвано давать 
оперативный сигнал о нали­
чии в воде опасных веществ 
и оценку потенциальных 
последствий длительного 
влияния токсических загряз­
нений. Внедрение методов 
биотестирования диктуется 
экономическими и природо­
охранными причинами. В на­
стоящее время со сточными 
водами в водоемы поступа­
ет более шести тысяч хими­
ческих ингредиентов (не со­
ставляет в этом плане исклю­
чения и наш Енисей). В то 
же время предельно допус­
тимые концентрации установ­
лены менее, чем у шести­
сот из них. Но даже и эти 
600 не всегда регистрируются 
в водах существующими ап­
паратурой и методами хими­
ческого анализа. Особо низ­
кая эффективность химичес­
кого контроля комбинирован­
ного действия компонентов 
сточных вод. Например, во­
ды, содержащие цинк и медь 
на уровне ПДК (по хим. 
анализу), имеют токсичность 
для рыб в 8 раз большую, 
чем каждый компонен в 
отдельности. В этих случа­
ях биотестирование является 
единственным методом оцен­
ки опасности загрязненных 
вод.

Реакции и чувствитель­
ность к вредным веществам 
у водных организмов (водо­
росли, бактерии, простей­
шие рыбы и др.) сущест­
венно разнятся. Поэтому 
весьма актуальной и ближай­
шей задачей биотестирова­
ния является подбор показа­
тельных тест-объектов, тест- 
реакций и автоматизации ра­
бот по их регистрации.

Основой к выполнению ра­
бот по биотестироваиию по­
служили наработки кафедр 
по биоиндикации природных 
вод, по изучению биологии 
ряда гидробионтов и разра­
ботанная серир приборов,'— 
оперативно регистрирующих 
информативные показатели 
по быстрой и замедленной 
флуоресценции - водорослей.

3. Г. ГОЛЬД.
♦

(Зима. «Лярго»)
Немеркнущий красный 
На выцветшем синем 
Бумажные маги 
Почат себе с миром 
(Светлее они чем 
Печаль в поднебесьи) 
Несущие книги 
Неслыханных песен 
О тех по закону 
Кто ближе всех к небу 
Кто выпростав стоны 
То вправо, то влево 
(Убежище чье за- 
Чарованн город)
Таится в иши ос- 
.тается лишь шорох 
О том кто еще раз 
Как будто случайный 
(Темней он чем имя 
Имен настоящих)
Как будто нечая­
нно выдаст их снова 
И к крову Спешаще­
го тень перехода.

М. Чабан.

ф  ПРАВА И ОБЯЗАННО ференции. Над организацион- 
СТИ-89. ными вопросами профкому

Вопрос о взаимоотноше- и профбюро надо еще рабо 
ниях студентов и студенче- тать и работать, 
ского профсоюза не являет- Основной же деятельно- 
ся однозначным, во всяком стью профкома является за- 
случае для меня. щита прав студентов. Мы

Ежедневно в профком об- считаем защитную функцию 
ращается 20—30 человек, в профсоюза первостепенной, 
основном, по вопросам лич- тем более, что нарушения 
ной жизни. И это понятно студенческих прав имеют 
— куда же еще пойти сту- место в университете, 
денту со своими проблема- В этом году в профкоме 
ми. Кроме того, многие сто- работает правовая комиссия, 
роны деятельности профсою- Н. В. БЕСПРОЗВАННЫХ, 
за касаются именно «личной. ♦  Из области международ- 
жиэни». За последние пол- НЫх связей: 
тора-два года резко возрос- Завершается организа-
ло число обращений студен-. ционная работа по созданию 
тов в профсоюз. Большая советско-американского сов­
пасть их просьб, конечно, местного предприятия, од- 
начинается словами: «А как ним из учредителей которо- 
можно получить..?», «А у го является университет, 
вас есть..?», «А где дают...?» Вопрос о совместном с

Профком ежегодно обес- болгарами производстве на­
пенивает 200-250 человек учных у б о р о в  доведен до 
путевками на диетпитание, уровня исполнителен. Подпи- 
2 5 -3 0  человек путевками на сание дог?8° ра планируется 
санаторно-курортное лече- на январь _ как толь~
ние, около 30 человек -  пу- ко биофаком КГУ будет под- 
тевками в дома отдыха. Еже- готовлена документация.
годно оказывается студентам ' В нес?пооК0 раз боль~ 
единовременная материаль- ше’ чем 8 году, побы
ная помощь на общую сум- вало наших сотрудников и 
му 11-12 тысяч рублей, ц е н т о в  за рубежом -  
приобретаются детские но- ок° ло

П ролет арии всех ст ран , соединяйте''* '1
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Если вы помните, наш прошлый новогодний выпуск был 
посвящен IOOt-летию Крещения Руси, под знаком которо­
го прошел весь 1988-й год'. Какое событие определяло 
собой 1989-й? На этот раз, может быть, не так очевид­
но, — но этот год был годом нескольких крупных юби­
леев: 190 лет со дня рождения Пушкина, 100-летие Ахма­
товой, 175-летие М. Ю. Лермонтова. Юбилей Пушкина 
праздновался в начале лета. К этому времени во всех 
журналах появились публикации о нем, и часто это были 
прежде написанные статьи (оказалось — почти все рус­
ские философы писали о кем) и зачем-то же нынче вспо­
минаемые: в «Юности» — Вл. Соловьев, в «Доне» — Вас. 
Розанов, в «Театральной жизни» — С. Булгаков и С. 
Франк, в «Знамени» — Вл. Ходасевич, в «Новом мире», 
правда, В. Непомнящий, ну и в «Октябре» — «Прогулки 
с Пушкиным». С одной стороны, ничто не говорило бо­
льше о том, что внутренне только и волнует сейчас — 
сохранились ли духовные основы или именно основы 
разрушены — как эти публикации и телевизонные пере­
дачи (целиком посвященный Пушкину выпуск литератур­
но-художественного видеоканала). С другой стороны, скап­
ливалась какая-то тревога, которая так и не разреши­
лась (если не считать, что сняли А. Ананьева за публика­
цию «Прогулок с Пушкиным»).

Если бы мы могли, мы бы последовали словам Д. С. 
Лихачева и издали книгу лучших статей о Пушкине, и 
она была бы пророческой. (В  магазинах лежит сборник 
«Пушкинист», вып. 1, собирающий старые и новые пуб 
ликации о Пушкине. Надеемся, этот и последующий вы­
пуски вы будете иметь в виду). Но есть еще вопрос: на­
сколько эта тема выяснена и актуализирована в окружаю­
щих и что между современными людьми может быть по 
этому поводу сказано, даже рациональнее — какой мо­
жет быть создан т е к с т .  С этой просьбой — «погово­
рить о Пушкине» —■ мы обратились к ассистенту кафед­
ры философии. Е. А. ЛЫСЕНКО. Вышло несколько дру­
гое, но. может быть, это и лучше, т. к. вся область поэти­
ческого получила свое обоснование. Предлагаем магнито­
фонную запись.

...Было бы интересно собрать одну книгу наиболее 
яркие, концептуальные статьи и речи, выходящие за пре­
делы собственно академического пушкиноведения, начи­
ная, например, с бессмертной пушкинской речи Ф. М. 
Достоевского и гениального завещания А. Блока «О на­
значении поэта». Эта была бы поистине - провидческая 
книга. Д. С. ЛИХАЧЕВ.

Ф . М. ДОСТОЕВСКИЙ. Речь, произнесенная 8 июня 
1880 года в заседании Общества любителей российской 
словесности (в связи с открытием памятника Пушкину 
в Москве).
«Пушкин есть явление чрезвычайное и, может быть, 

единственное явление русского духа». — сказал Гоголь. 
Прибавлю от себя: и пророческое.

...наш поэт представляет собою нечто почти даже чу­
десное, неслыханное и невиданное до него нигде и ни у 
кого. В самом деле, в европейских литературах были гро­
мадной величины художественные гении — Шекспиры, 
Сервантесы, Шиллеры. Но укажите хоть на одного из этих 
великих гениев,, который бы обладал такою способностью 
всемирной отзывчивости, как наш Пушкин. Самые ве­
личайшие из европейских поэтов никогда не могли во­
плотить в себе с такой силой гений чужого, соседнего, 
может быть, с ними народа, дух его, всю затаенную глу­
бину этого духа и всю тоску его призвания, как мог это 
проявлять Пушкин. Напротив, обращаясь к чужим народ­
ностям, европейские поэты чаще всего перевоплощали их 
в свою же национальность и понимали по-своему. Даже 
у Шекспира его итальянцы, например, почти сплошь те 
же англичане. Это только у Пушкина, и в этом смысле, 
повторяю, он явление невиданное и неслыханное, а по- 
нашему пророческое, ибо... ибо тут-то и выразилась наи­
более его национальная русская сила, выразилась именно 
народность его поэзии, народность в дальнейшем своем 
развитии, народность нашего будущего... Ибо что такое 
сила духа русской народности как не стремление ее в ко­
нечных целях своих ко ^семирности и ко всечеловечно- 
сти?.. стремление наше в Европу, даже со всеми увле­
чениями и крайностями его, было не только законно и 
разумно, в основании своем, но и народно, совпадало 
вполне с стремлениями самого духа народного, а в кон­
це концов бесспорно имеет .и высшую цель... Я просто 
только говорю, что русская душа, что гений народа рус­
ского, может быть, наиболее способны, из всех народов, 
вместить в гёбе идею всечеловеческого единения, брат­
ской любви трезвого взгляда, прощающего враждебное, 
различающего и извиняющего несходное, снимающего про­
тиворечия. Это не экономическая черта и, не какая другая, 
это лишь нравственная черта.

...будущие грядущие русские люди поймут уже все до 
единого, что стать настоящим русским и будет именно 
значить: вместить с братской любовию всех наших брать­
ев, а в конце концов, мо>йет быть, и изречь окончательное 
слово великой, общей гармонии, братского окончательно­
го согласия всех племен по Христову евангельскому зако-

В чем отличие поэзии Пуш­
кина?

Может быть, слишком ста­
рая фраза, но поэзия Пуш­
кина слишком глубоко вошла 
в нашу культуру и является 
как бы<* воздухом, которым 
мы дышим и который не за­
мечаем. Задолго до школы, 
задолго до соприкосновения 
с поэзией, мы уже Пушкина 
знаем, и его речь так или 
иначе в наш язык входит. И 
здесь возникает тогда та 
проблема, что мы не можем 
эту поэтическую сферу, свя­
занную с Пушкиным, его 
слово пред^етизировать, по­
тому что оно глубоко в нас 
самих заключено. Мы не мо­
жем к нему относиться, как 
к таким поэтам как Рильке, 
которых мы уже на каком-то 
определенном уровне духа 
начинаем узнавать, понимать.
А здесь сложнее: раз Пуш­
кин вошел в нас самих, зна­
чит нам придется некоторые 
вещи, связанные, с нашим 
способом существования, 
поднимать. Это всегда очень 
трудно, и вообще я не знаю, 
возможно ли это.

Поэтому я хочу повести 
разговор о Пушкине в свя­
зи с высшим проявлением 
творчества, которое мы назы­
ваем гением, т. е. чем-то 
таким, что имеет религиоз­
ный оттенок, потому что «ге- 
ниус» — это дух, который 
помогает человеку, связан с 
ним, дает ему вдохновение.
В современности же это сло­
во почти ничего не обозна­
чает. Но мы его употребляем, 
и важно знать, почему.

Разговор в этом плане по­
мог бы нам взглянуть на по­
эзию Пушкина и вообще 
на поэзию, которая для нас 
трудно рефлексируема.

Я хотел бы начать ‘с од­
ного выражения Гельдерлина. 
Гельдерлин однажды сказал 
про поэзию так: «Поэзия — 
это невиннейшее из заня­
тий». В каком смысле он это 
говорит? Конкретно по тек­
сту он пишет письмо мате­
ри, которая опасается, что 
он слишком усиленно зани­
мается, это может привести ' 
к каким-то последствиям для 
здоровья или даже в поли­
тической сфере. И Гельдер­
лин, чтобы ее успокоить, так 
высказывается, что поэзия
— невиннейшее из занятий. 
Причем он здесь не кривит 
душой. И если посмотреть, 
что за этим' стоит, то воз­
никает несколько моментов. 
Поэзия в принципе не мо­
жет причинить вреда (сло­
вом). Если брать ее соотно­
шение с действительностью
— она не может воздейство­
вать на действительность не­
посредственно. Мы можем 
поэту верить и поэту не 
верить, воспринимать поэта 
и не воспринимать поэта. В 
этом смысле он как бы иг­
рает, пишет какие-то не­
винные вещи. И еще: он сам 
постоянно подчеркивает ус­
ловность своего слова. По­
эт может сказать «как», 
«как будто». «словно», 
«если бы» («Словно я весен­
ней гулкой ранью проскакал 
на розовом коне»). Нам вро­
де бы совершенно безразлич­
но, проскакал он там или 
не проскакал, мы понимаем, 
что это всего лишь образ.

И вот если сразу зафик­
сировать отличие от другой 
речи, тоже в общем-то, с 
точки зрения поэтической, 
поэтического характера, — 
я имею в виду приближен­
ную к религиозной речь, — 
го там такие слова как «ес­
ли бы», «словно» — не упот- 
ребимы. Например, в китай­
ской философии, в Чжуан- 
цзы, которая является сто­
лько же религией и поэзией, 
сколько и философией, тако­
го условного проявления ре­
чи нет. Если даос говорит о 
том, что он оседлал ветер, 
то он не говорит «я как бы 

,оседлал ветер». Он говорит: 
«я оседлал ветер», «ушел 
не оставив следа», «прошел 
сквозь воду» и т. д. Мы по­
нимаем, что он оставил сле­
ды, что он не прошел 
сквозь воду. Потому что не­
льзя представить. А с другой 
стороны, поскольку услов­

ности нет, может быть выз­
вана' такая интерпретация, 
что он действительно осед­
лал ветер. По крайней мере 
возможность такой интер­

претации появляется, которой 
не появляется при чистой ус­
ловности речи.

В поэзии эти две грани 
соприкасаются. Хотя метафо­
ра часто воспринимается как 
условность, можно видеть и 
безусловные утверждения, 
которые призывают нас к по­
ниманию чего-то другого. И 
в этой связи я хочу напом­
нить другое высказывание 
Гельдерлина, уже в письме 
к другу и совершенно по дру­
гому поводу. Он сказал так: 
«Поэзия есть опаснейшее из 
занятий», — т. е. высказал 
слова, которые противопо­
ложны первому высказыва­
нию. Этот переход к проти­
воположности связан с тем, 
что поэт действительно на­
ходится на какой-то грани не 
просто игры со словом, иг­
ры с образом, игры с мета­
форой, а на грани соприкос­
новения с какой-то реаль­
ностью, что уже не являет­
ся невинным занятием, а 
довольно опасным делом.

Эта грань между метафо­
рой и символом, — так [на­
зовем это прямое ьырэже-. 
ние другой реальности,- ко­
торая не подтверждается на­
шей обыденной действитель­
ностью, но в поэтической ре­
чи, и чаще в религиозной 
речи, высказывается. Симво­
лический характер поэтиче­
ской речи заставляет нас 
продумывать за легкостью, 
за игривостью поэтических 
Фраз какое-то серьезное со­
держание, обращать на это 
внимание. И это при чтении 
поэзии видно: мы не спеша, 
не обдумывая, не рефлекси­
руя — читаем, читаем, чита­
ем, — и нас как бы заводит, 
или мы сами заходим, и уже 
другие 'вещи получаются.

Эту сторону поэзии я и 
хочу приподнять.

Я зачитаю стихотворение 
Стефана Георга, которое 
анализирует Хайдеггер; ана­
лиз зачитывать, не буду, а 
только отмечу несколько мо­
ментов. Стихотворение на­
зывается «Слово».

Из дали чудеса и сны
Я нес в предел моей

страны.
Ждал Норны мрачной,

чтоб она
Нашла в ключе их имена, 

Схватить я мог их цепко тут: 
В саду моем они цветут.

Раз я из странствий шел 
назад

Добыв богатый дивный клад. 
Рекла не скоро Норна мне:

— Не спит здесь ничего 
на дне.

Тут клад из рук моих
скользнул.

Его в мой край я
не вернул.

Так я, скорбя, познал
запрет:

Не быть вещам, где слова 
нет.

О чем говорит стихотво­
рение? Поэт несет что-то. 
что он называет чудесами и 
снами, в свою страну, под 
которой подразумевается, 
вероятно, язык. Богиня судь­
бы, Норна, здесь играет ре­
шающую роль. Поэт идет к 
Норне и ждет, пока она из 
колодца достанет имена, ко­
торые подходят для его чу­
дес и снов. Но один раз, 
подчеркивается некоторая 
событийность этого факта, 
поэт добыл не просто чуде­
са и сны, а даже с его точ­
ки зрения «дивный клад». 
Он несет его к Норне, а она 
не может найти подходящие 
слова для этого клада. И 
после того, как имен не ока­
зывается, клад ускользает. 
Мы так и не знаем, что это 
было: нет имени, поэт не 
может назвать. И следует 
такое на первый взгляд пес­
симистическое заключение: 
«Так я, скорбя, познал зап­
рет: не быть вещам. где 
слова нет». Т. е- по крайней 
мере в отношении некото­
рых вещей утверждается, 
что им «не быть», когда для 
них нет слова. Более того, 
утверждается такая стран­
ная вещь, что вроде бы ве-

НО МЫСЛЯЩАЯ ПОЭЗИЯ ПОИСТИНЕ 
ЕСТЬ ТОПОЛОГИЯ БЫТИЯ (Хайдеггер)

щи есть, — клад был добыт, 
поэт прямо указывает на 
это, — но вот не нашлось 
для них имен.

Нас интересует эта пос­
ледняя строфа, где говорит­
ся о запрете. С одно^# сто­
роны, это крайне для поэта 
нежелательно — что не на­
шлось слов для его видения, 

для его клада. Однако мы 
знаем, что уже после того, 
как поэт познал запрет, он 
написал стихотворение. Т. 
е. в этом смысле ему не от­
казано вообще в слове; пос­
ле того, как он познал зап­
рет, ему не отказано гово­
рить поэтически. Просто он 
познал запрет в отношении 
некоторых вещей. Что это за 
вещи?

В стихотворении на это 
никак не указывается, и это 
могут быть любые индивиду­
альные вещи, с которыми 
связаны переживания. Это 
ситуация не столь редкост­
ная. Каждый человек, испы­
тавший какие-то пережива­
ния, сталкивается — тем па­
че, что он не поэт — с не­
возможностью говорить о 
них. Но здесь устанавлива­
ется какой-то новый уровень 
отношений между поэтом и 
языком. Если в первой час­
ти стихотворения утвержда­
ется, что поэт наделен вла­
стью над словом, что он от­
крывает вещи, когда только 
и как только он захочет, в 
силу своего таланта, то во 
второй части эта власть ог­
раничивается, и запрет идет 
не от поэта. С чем это свя­
зано, почему поэтической 
способности отказано в сло­
ве? Здесь я хотел бы обра­
титься к анализу символа и 
метафоры, их сравнению, 
Посмотреть, что происходит, 
когда поэт вступает в запрет­
ную сферу — возможно, в 
сферу символа, почему ему 
'отказано в речи и как отка­
зано, только ли отрицатель­
но.

Мы можем взять единицу 
языка как знак и посмот­
реть, не с лингвистической, а 
я бы даже сказал с обыден­
ной точки зрения, что это за 
средство. Главная сущность 
знака — указывать на пред­
мет. Не будем сейчас гово­
рить, что существуют абст­
рактные предметы, важно, 
что какие-то предметы суще­
ствуют^ существуют их вто­
ричные знаки. То, что стоит 
за знаком, — это не что- 
либо знаковое, а сам пред­
мет. Знак ничего не стоит, 
это хорошо заметно, когда 
мы думаем вслух, словами. 
Говорим слова, а думаем не 
про слова, думаем про ве­
щи. Но вот уже в искусстве 
знаки начинают использо­
ваться особым, себе несвой­
ственным образом, и в кон­
це концов превращаются в 
символы.

Попытаемся понять сим­
воличность символа, исхо­
дя из таких знаков, которые 
приобретают символическое 
значение постепенно. Да­
леко ходить не буду, в о з ь м у  
метафору «море смеется». 
Это выражение с точки зре­
ния обыденного языка не­
правильно: море це может
смеяться, а то, что смеется 
— не море. Что здесь выра­
жено? Вероятно, какое-то со­
стояние души. Но здесь важ­
но вот что: поскольку эти 
два слова указывают друг на 
друга (море указывает на 
смех и смех указывает на 
море) и поскольку в этом 
взаимном указании выясня­
ется, что эти вещи никак не 
могут принадлежать друг 
другу, — то отсюда следует, 
что целостное выражение, ес­
ли его рассматривать как оп­
ределенный знак, не имеет 
предмета, который бы су­
ществовал в мире. Мы это 
называем состоянием души 
или состоянием нашего соз­
нания. И если до конца про­
анализировать эту структу­
ру — почему она выражает

состояние сознания — то 
смысл будет в том, что она 
указывает на самое себя. Мы 
не можем выйти из круга 
этого двойного указания ф  
понимаем, что, оказываетсяГ 
есть знаки, которые указыва­
ют сами на себя. То же про­
исходит в танце. То же са­
мое в музыке. Средства, ко­
торые используются как зна­
ки, но выражают нечто дру­
гое, так что знак указывает 
на самого себя, а не на 
вещь, — такие средства при­
нято называть символически­
ми. Но если пойти дальше, к 
существу символа, то мы дол­
жны сказать, что символ не 
просто выражает какие-то 
состояния души, состояния 
сознания, а реальность соз­
нания. Термин «реаль­
ность» позволяет выйти за 
рамки условности символа 
потому что символ тоже ус­
ловен. В том смысле, что его 
значение, которое знаково 
связано, на самом деле ни­
как не связано. Например, 
символом мудрости у неко­
торых народов являлось жи­
вотное змея... Но несмотря 
на то, что символы полно­
стью не связаны с предме­
том, предмет все-таки необ­
ходим, чтобы выразить ф  
что стоит за символом. Или 
существует символом.
,Когда мы речь ведем о ре­
альности сознания — на ум 
приходят аналогии с какой- 
то религиозной реальностью, 
с которой человек в других 
отношениях, нежели с поэ- ' 
зией. Не буду . останавли­
ваться на том, что значит 
символ в религии, а что в 
поэзии, есть и различия, есть 
и сходства. Различие в том 
что поэтический символ ус­
ловен, религиозный абсолю­
тен, или наоборот: для неве­
рующего человека поэзия 
что-то более менее резлЕ.(-‘ "" 
ное представляет, а религия 
— полностью сказки. Но. я ,аи« 
хочу взять аспект их тож­
дества, которое выражается 
в изначальнейшей реально­
сти сознания, а она выра­
жается только символически, 
ее нельзя прямо констатиро­

вать. J
Мы беремся истолковать 

то, что не выражается слова­
ми. Но наша задача истол­
кования может стоять суще­
ственно, если мы не пони­
маем текста. Чувствуем, что 
там что-то есть, но не пони­
маем. Конечно, тем, кто об­
ладает уже некоторым актом 
веры, — им это не нужно.
Но недостаточность нашего 
состояния, наше желание ис­
толковать то изначальное, 
что стоит за символом — 
я бы сказал, они не случай­
ной природы. Потому что са­
мо понятие символа тран- 
сценденТно, оно отсылает 
нас к чему-то. Если бы мы 
считали нашу ситуацию пол­
ностью ложной: что мы такие 
плохие, не можем верить,— 
то и символы тогда нам не 
нужны были бы в культуре.
Но символы нам даны — и 
как раз для того, чтобы про­
биться. Куда? К реальности, 
за рамКи сознания. Нам 
важно, может ли что-либо 
только рассматриваться как 
символ, или быть символом.

Такие слова, как «идеал», 
«совершенство» — я не шу­
чу — для меня ноль. Они 
какие-то пустые звуки, за 
которыми я не знаю, что 
стоит. И когда я читаю с та­
кими понятиями литерату­
ру, особенно литературу 
XIX века, чтобы они меня 
не оттолкнули, я еще что-то 
за ними должен увидцж. За 
игрой бусами, переливани-- 
ем камушков, которые кра­
сивы, но для моей жизни 
бесполезны.

Я объясняю необходи­
мость такого анализа не­
обходимостью заглянуть за 
сторону легковесности, где 
поэзия — невиннейшее из 
занятий. Я вижу в этом един­

ственное средство воспри­
нять Пушкина. Заглянуть с 
той точки зрения, что поэ­
зия есть опаснейшее из за­
н ят» . Но там, где опасное 
— как Гельдерлин говорит— 
появляется и спасительное. 
Т. е. термин «опасное» я ис­
пользую не просто, чтобы 
пощекотать нервы. В этом 
смысле и у Пушкина есть та­
кая сторона.

Если мы продолжим разго­
вор о том неописуемом, из­
начальном, что дается поэ­
ту, а с другой стороны не 
всегда удается, то нам в 
первую очередь нужир это 
как-то назвать. Мы могли бы 
сказать, что поэт выражает 
прекрасное, красивое. Но эти 
метафоры здесь не подходят.
Я бы попытался проинтер­
претировать то, что выража­
ет поэт, как истину. И пояс­
нить некоторое отличное по­
нимание истины от общепри­
нятого.

Общепринятое понимание 
истины (оно характерно для 
XIX века, да и сейчас про­
являет себя в обыденном) за­
ключается в том, что истина 
понимается как соответствие 
высказывания предмету, * о 
котором производится вы- 
сказд^ние. Т. е. тождество 
мышления и бытия, позна­
ния и познаваемого. С точ­
ки зрения такой парадигмы, 
это главное, что характеризу­
ет истину. То, что в совре­
менном мире истина уже 
этим не является и что ког­
да-то она была именно этим, 
— с одной стороны, на по­
эзии не сказывается. Поэ­
зия такая сфера, которая 
от каких-то культурных па­
радигм о слове, о поэзии, 
об истине не зависит. Но сам 
поэт, допустим Пушкин, по­
льзовался этой парадигмой. И 
если мы попытаемся узнать 
то, что нас интересует, с по­
мощью тех слов, которые ис­
пользовал Пушкин, у нас 
не получится. Тем более, что 
он сам не всегда выражал 
истину. Например, мы пом­
ним, как хорошо публика 
приняла поэму «Руслан и 
Людмила». А Пушкин ска- 

* зал: публика-то и не заме­
тила, что поэма холодна. Что 
он хотел этим выразить? Это 
не просто характеристика не­
удовлетворенности поэта по­
эмой. Ведь он не сказал, что 
поэма плоха. Я бы сказал, 
что здесь некоторая намет­
ка на какое-то глубинное по­
ле, которое он сам не в со­
стоянии контролировать и 
которой получается в резу­
льтате его творчества.

С накоплением. разночин­
ных писателей, и других, 
таких как Андрей Платонов, 
становится заметно., что для 
современного человека будет 
истина. Для современного че­
ловека не существует ни ге­
ния, ни идеала, ни абсолют­
ной красоты, а существует 
некоторое субъективное 
состояние, которое может 
называться истиной. Она 
представляется как сфера 
раскрытости реальности во 
времени, здесь и теперь, и 
нас не пугает эта мимолет­
ность. «ЗдЬсь вечность». 
Т. е. истина уже не в выска­
зывании лежит, а значит и 
не в соответствии высказы­
вания предмету высказыва­
ния, высказывание уже вто­
ричный эффект раскрыто­
сти. Причем раскрытость я 
подразумеваю не как состо­
яние, а как онтологическое 
понятие. Что нам может быть 
раскрыто? Ведь все мы вро-‘ 
де бы видим. Что нам мо­
жет раскрывать слово, что 
нам моф т раскрывать поэ­
зия? Нечто непосредственное, 
что дано человеку в какой-то 
бытийной ситуации, и если 
оно не просто дано, а рас­
крыто. оно может считаться 
истиной. Я подчеркиваю: не 
само это непосредственное, 
а раскрытость ситуации. 
Весь акцент смещается с 
предметной сферы на то, в 
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каких мы с ней'отношениях- 
В стихотворении «Не быть 
вещам, где слова нет» нас 
удивляет не то, что каким-то 
вещам не быть, не то, что не 
нашлось слова. Нас удивля­
ет сЗма связь «не быть ве­
щам, где слова нет». То есть 
для меня, современного че­
ловека, важна не сама исти­
на как нечто вечное, абсо­
лютное и бесконечное, а со­
отнесенность моего ложно­
го, запутанного жизненного 
состояния с истиной, и мне 
не нужно знать, что есть ис­
тина, важно де присутствие 
в виде бытиййой соотнесен­
ности.

Ситуация смещена с ас­
пекта сознания на аспект бы­
тия. С гносеологического ас­
пекта на онтологический. Ис­
тина представляется уже не 
как характеристика нашего 
познания. Истина представ­
ляется как способ нашего 
существования. В экзистен­
циализме истинный способ 
существования приобрел на­
именование «подлинность». 
Противопоставление не с 
точки зрения правды и лжи, 
а с точки зрения подлинно­
сти и неподлинности.

Что же такое непосредст­
венное? Непосредственное
— Хайдеггер говорит — ни­
когда и нигде не дано, оно 
всегда должно быть воспро­
изведено. И не нам. — Это 
странно. Это значит, что 
мы не имеем доступа к са­
мой внутренней нашей жиз­
ни.

Я здесь хотел бы сформи­
ровать сферу подлинности, 
изначальности, и эта сфера 
будет формироваться из про­
тивоположностей. Она будет 
одновременно формировать­
ся из сокрытости и несокры- 
тости. Я здесь не противо­
поставляю сокрытость и не- 
сокрытость, а это одно и то 
же. Это две стороны одного 
и того же процесса. -- Мы 
здесь фиксируем, что несо­
крытое уже есть условие ка­
кой-то раскрываемости, а то, 
что раскрывается, всегда 
предполагает какую-то за­
крытую сферу, которая явля­
ется основанием — того, что 
существует раскрытость. 
Здесь дело обстоит не так, 
что. существует раскрытость 
и кроме этого ее условие, 
сокрытость, как то, что ос­
тается скрыто. Скорее нао­
борот: раскрытость и сокры­
тость — это два аспекта, ко­
торые выделяем мы, но на 
самом деле есть нечто одно. 
Мы видим скалу. То, что 
она скрывает — свою внут­
реннюю тяжесть и вечность
— это нечто скрытое, кото­
рое не раскроешь тем, что 
взорвешь ее. Тогда ее откры­
тость суть открытость внут­
ренней сосредоточенной веч­
ности, остающейся как тако­
вой сокрытой.

Я бы хотел здесь взять 
еще одну строку Гельдерли­
на и посмотреть взаимосвязь 
раскрытого и нераскрытого 
Гельдерлин так сказал: «Но 
то, что остается, устанавли­
вается поэтом». Здесь мож­
но буквально сказать: то, что 
остается в традиции, устанав­
ливается поэтом. То, что ос­
тается в вечности, устанав­
ливается поэтом. Т. е. сло­
во, раскрытие здесь принци­
пиально другого характера. 
Не просто раскрыли и ушли, 
и оно снова захлопнулось. 
Слово имеет здесь такую 
сущностную структуру, ко­
торая позволяет чему-то ос­
таться. В этом бы я и вы­
разил сущность раскрытости.

И в то же время мы не 
знаем: из чего приходит то, 
что остается. На чем осно­
вано оно. Основания здесь 
как бы и нет. Но тем не ме­
нее в поэзии — в стихотво­
рении Иссы, японского поэ­
та, выражается некая созна­
тельная функция слова:

«Знайте: отныне — вы,
дикие гуси Японии.
Спите спокойно».

Если не пытаться понять, 
что подразумевается под ди­
кими гусями Японии, то ли 
самураи или настоящие гу­
си, — поражает утвержде­
ние поэта, то, что он делает 
такое заявление. Он словом 
утверждает такую вещь, ко­
торой не будет в реально­
сти: гусей всегда будут пу­
гать и т. д. Хотя интересно 
расшифровать с точки зре­
ния содержательной, но 
здесь очень хорошо видно, 
что то, что сказал поэт — 
он действительно установил. 
Нам уже не требуется подт­
верждение, будет ли так. С 
точки зрения его высказыва­
ния это является утверж­
денным раз и навсегда.

Процитирую еще стихот­
ворение, которое подчерки­
вает уже другую грань по­
эзии: невозможность выра­
зить го, что поэт хочет 
сказать. Здесь неявное, со­
крытое, которое является 
условием* слова, присутству­
ет, хотя опять Же как сокры­
тое. Исса:
. Наша жизнь — роса.

Лишь капелька росы наша 
жизнь,

И все же, и все же.
Здесь принципиально вы­

сказано недостаточно, что 
он хочет сказать этими сло­
вами: и все же, и все же. 
Но именно сохраняя сокры­
тое, понимая запрет обозна­
чения того, что он хочет 
сказать (если скажет, то не 
то получится в принципе), 
он не высказывается. Поэто­
му я бы выразил эту тайну, 
это изначальное — как то, 
что дано поэтам на хране­
ние, на сбережение. Почему 
Аверинцев предлагает по­
молчать о России? Вероят­
но, не только потому, что 
слова в каком-то контексте 
могут глупо прозвучать. Ве­
роятно, не только поэтому, 
а еще и потому, что он в 
каком-то сущностном плане 
чувствует необходимость 
сохранения, именно в умол­
чании, вот этой темы.

Ведь что происходит при 
раскрытии? При раскрытии 
происходит истечение того 
сущего, которое раскрывает-"" 
ся в слове, истечение суще­
го в жизнь, так что это 
употребляется, это становит­
ся переживаемым, это ста­
новится осмысливаемым, 
это становится используе­
мым. И не просто пользу­
ются и задвигают назад, а 
происходит свершение и ис­
черпывание. Ну а если Рос­
сия и так является нашей 
судьбой? Что нужно сделать, 
чтобы судьба свершилась?

Когда Хайдеггер делает ут­
верждение, что «язык явля­
ется домом бытия, а сущно­
стью языка является поэзия», 
известная его фраза: когда 
мы идем по лесу, мы идем 
через слово лес, ко1да мы 
подходим к колодцу, мы под­
ходим к слову колодец, ког- 

->а мы достаем воду, мы доста­
ем слово вода. — Когда он 
говорит об этом, в этом за­
ключено онтологическое, бы­
тийное, а не просто комму­
никативное содержание
языка. Язык здесь действи­
тельно является домом бы­
тия, а не средством. И этим 
— когда мы достаем воду, 
мы достаем слово вода — 
сказана укорененность слова 
в предметах.

Когда я говорил, что по­
эзия Пушкина как воздух, я 
подразумевал не просто, что 
нам трудно о нем говорить, 
поскольку воздух прозраче i 
или что мы начинаем го ю- 
рить о воздухе только гог,- 
да, когда он загрязнен. Име­
лось в виду, что существуют 
такие вещи (которые одно­
временно являются словами, 
которые одновременно явля­
ются культурой. которые 
раскрывает пушкинская по­
эзия. — можно сказать, не 
просто вещи, а способы ви­
дения, способы деятельно­
сти), — которые являются 
необходимым условием по­
нимания того, что есть уже 
мы сами, необходимым ус­
ловием того, чтобы быть са­
мими собой. Потому что, 
элементарно, мы не можем 
соотнестись с чем-то изна­

чальным в нашей русской 
действительности, пропустив 
XIX век, пропустив то, что 
случилось с поэзией после 
революции и т д.

Последнее1, что я хотел 
бы подчеркнуть, — та траге­
дия поэта, которую он, ви­
димо, испытывает, познавая 
определенный запрет на то, 
что он хочет высказать. Не 
то, что он хранит путем 
молчания, не то, что он не 
называет контекстом, а имен­
но то, что он хочет сказать 
и не может, что выскальзы­
вает из его рук. Эта траге­
дия, видимо, непосредствен­
но связана с жизнью Пуш­
кина, из русских Пушкин 
первый подошел к той гра­
ни, где он испытал эту тра­
гедию невозможности назы­
вать какие-то вещи. Я не 
хочу интерпретировать это 
так, что у Пушкина наступил 
какой-то творческий кризис, 
это в принципе неправильно, 
потому что запрет дано по­
знать людям, которые, на- - 
оборот, на наиболее высо­
кую ступень для открывания 
взошли. Собственно, этих 
людей мы и называем гени­
ями.

Я не знаю, на что у него 
был запрет, потому что это 
все будет интерпретацией. 
Но правильно сказал Влади­
мир Соловьев, что Пушкин 
уже все написал, что он мог. 
Если бы он еще жил, его 
поэзия уже должна была 
бы быть какой-то другой. И 
неслучайны его поиски в 
истории, в прозе и т. д. Ве­
роятно, есть одна поэзия, 
где поэт использует слово 
как подвластное ему. Веро­
ятно, есть еще поэзия кото­
рая лежит по ту сторону 
запрета, где другое отноше­
ние к слову существует. По­
эт понимает, что не все ему 
дано сказать, может, самое 
главное не дано. Я не гово­
рю, что поэзия здесь исчеза­
ет, скорее всего, существу­
ет какая-то грань.

Вы можете тысячу раз го­
ворить, что я неправильно 
понимаю ситуацию в поэзии 
или чем отличается поэзия 
XIX века От поэзии ХХ-го. 
Но вот в философии я точ­
но могу сказать, что главное 
отличие философии XX ве­
ка от философии Шеллинга. 
Гегеля, философии времен 
Пушкина, в том, что филосо­
фия XX века мыслит, не 
разделяя что-то на субъек­
ты и’ обьекты, Она не ука­
зывает, она мыслит так. И 
то; что я говорил — это ин­
терпретация без будущего, 
интерпретация для настоя­
щего. Я понимаю, что эта 
схема «раскрытое - сокры­
тое» ограничена, найдутся 
вещи, которые не вмещают­
ся в эту схему. Но она по­
могает открыть нечто важ­
ное для нас сейчас.

Найти что-то общее, что 
все вмещает, можно, как 
схему, но оно не будет 
иметь никакой ценности, по­
тому что за ним не будет 
стоять никакой к» лл/пной 
работы. Вот когда создастся 
некоторое обществе кото­
рое существуе! на основе 
синтеза, например, восточ­
ной и западной культуры, 
тогда можно говорить о ка­
ких-то обобщающих вещах, 
и то — по отношению к об­
щему они все равно будут 
частными. Мы должны на 
что-то опереться, а сейчас 
какой смысл строить эту 
схему.

Теперь, в конце. Вы, ко­
нечно, вправе спросить: к 
чему все это сказано? Ведь 
мы ничего принципиального 
не выяснили — или выясни­
ли? Пожалуй, мы в той же 
ситуации, которая выраже­
на древним китайским сти­
хом:

Гора Лю в туманном дож­
де, река Че в высоком про­
ливе.

Когда я бывал там, не бы­
ло покоя от боли страстно­
го желания!

Я пошел туда и вернулся... 
Не было ничего особенного:

Гора Лю в туманном дож­
де: река Че в высоком про­
ливе.

ну! .„  все это покажется самонадеянным: «Это нам-то. 
дескать, нашей-то нищей, нашей-то грубой земле такой 
удел? Это нам-то предназначено в человечестве высказать 
новое слово?» Что же, разве я про экономическую славу 
говорю, про славу меча и науки? Я говорю лишь о брат­
стве людей... Если наша мысль есть фантазия, то с
Пушкиным есть, по крайней мере, на чем этой фанта­
зии основаться.

А. А. БЛОК. О назначении поэта.
Что такое поэт? Человек, который пишет стихами? Нет, 

конечно. Он называется поэтом не потому, что он пи­
шет стихами; но он пишет стихами, то есть приводит в 
гармонию слова и звуки, потому что он — сын гармонии, 
поэт.

Что такое гармония? Гармония есть согласие мировых 
сил, порядок мировой жизни. Порядок — космос, в про­
тивоположность беспорядку —  хаосу. Хаос есть перво­
бытное, стихийное безначалие; космос — устроенная гар­
мония, культура; из хаоса рождается космос; стихия таит 
в себе семена культуры; из безначалия создается гармо­
ния.

Мировая жизнь состоит в непрестанном созидании но­
вых видов, новых пород. Их баюкает безначальный хаос; 
их взращивает, между ними производит отбор культура; 
гармония дает^им образы и формы.

Поэт — сын гармонии; и ему дана какая-то роль в ми­
ровой культуре. Три дела возложены на него: во-первых, 
освободить звуки из родной безначальной стихии, в кото­
рой они пребывают; во-вторых, — привести эти звуки в 
гармонию, дать им форму; в-третьих, — внести эту гар­
монию во внешний мир.

Похищенные у стихии и приведенные в гармонию звуки, 
внесенные в мир, сами начинают творить свое дело. ...они 
испытывают человеческие сердца и производят какой-то 
отбор в грудах человеческого шлака 

ВАСИЛИЙ РОЗАНОВ. А. С. Пушкин. 26 мая 1899. 
Россия получила сосредоточение вне классов, положе­

ний, вне грубых материальных фактов своей истории; 
есть место, где она собрана вся, куда она вся внимает, 
это — русское слово. Неудивительно, что место этого со­
средоточенного внимания имеет свои святыни.

Пушкин не только сам возвысился до национальности, 
но и всю русскую литературу вернул к национальности, 
потому что он начал с молитвы Европе, потому что он 
каждый темп этой молитвы выдержал так долго и чисто­
сердечно, как был в силах: и все-таки на конце этой длин­
ной и усердной молитвы мы видим обыкновенного рус­
ского человека... Все сошло -само собою: остался русский 
человек, но уже богатый всемирным просвещением... Нуж­
ны были годы, развития ,̂ сладостная молитва перед этими 
именами и осторожная от ни : отчужденность, основанная 
на тончайшем вкусе, и морал ном, и эстетическом.

Пушкин вырастал из каждого поочередно владевшего 
им гения... Пушкин оживил для нас Вольтера и Дидеро; 
заставил вспомнить их. даже полюбить, когда мы и не 
помнили уже, и уже не любили их; в его абрисах их нет 
и тени желчи, как и ника on. следа борьбы с побежден­
ным гением. Это — любовное, любящее оставление, 
именно, вылет бабочки /з недавно соединявшейся с нею 
в одно тело оболочки, «ветхой чешуи». Ум и сердце Пуш­
кина, как это ни удивительно, как ни странно этому по­
верить, спокойно переросли столько гениев, всемирных ге­
ниев.

Вечный гений. — среди преходящих- вещей. «Преходя­
щими вещами» и остались для Пушкина все чужеродные 
идеалы. Они не отвергнуты, не опрокинуты. Нет, они 
все стоят на месте и через поэзию Пушкина исторгают 
у нас слезы. Отсюда огромное воспитывающее и образу­
ющее значение Пушкина. Это — европейская школа для 
нас, заменяющая обширное путешествие и обширные 
библиотеки. Но дело, в том, что сам Пушкин не сложил 
своих костей на чуждм кладбище, но, помолившись, вер­
нулся на родину цел и невредим.

...До Пушкина мы имели в писателях одистов или сати­
риков, но только в Пушкине созрел гражданин, обыватель, 
очень прозаических черт, но очень старых, седых, очень 
нужных.

Путь, пройденный Пушкиным в его духовном развитии, 
бесконечно- сложен, утомительно длинен. Наше общество 
— до сих пор Бог весть где бы бродило, может быть, 
между балладами Жуковского и абсентенизмом Герцена 
и Чаадаева, если бы из последующих больших русских 
умов каждый, проходя еще в юности школу Пушкина, 
не созревал к своим 20-ти годам его 36-летнюю, и гени­
альною 36-летнюю, опытностью. И так совершилось, что 
в его единичном, личном духе Россия созрела, как бы 
прожив и проработав целое поколение.

СТАНИСЛАВ КУНАЕВ (1989 г.)
ни Ходасевич, ни БлоК, ни Есенин, предвидя одичание 

культуры... несовпадение высокого духовного импульса 
пушкинской поэзии с узкосоциальной идеологией времени, 
не предвидели одного: что в ближайшие годы будет осу­
ществлена попытка буквального разрушения пушкинского 
мира, его материальных форм, попытка полного пересмот­
ра русской истории, служившей фундаментом всему пуш­
кинскому творчеству...

Но ирония судьбы заключалась в том, что ...русская 
культура и пушкинский мир уже давно преобразовались 
из форм материальной жизни в духовные формы, унич­
тожить которые практически невозможно ввиду их не­
уязвимости... Пушкин как бы выдал вечную «охранную 
грамоту» и Петербургу, и монументу Петра и всем своим 
творчеством многим другим узловым моментам русской 
истории... Пока в течение столетия над бронзовой голо­
вой поэта проносились социальные страсти, народ мед­
ленно и неустанно, как бескрайнее море влагу, впитывал 
пушкинские мысль и чувства, пушкинскую музыку, пуш­
кинский дух... Мир русской истории, сохраненный его 
десницей и его духом, словно град Гвидона, вновь вос­
стал из пучин и хлябей, ибо он уже окончательно пошел 
в сферу духа.

И это, может быть, для нашего времени важнейший 
итог полуторастолетия, прошедшего\со дня смерти Пуш­
кина. Не счесть уроков Пушкина.:.

Мчатся бесы рой за роем 
В беспредельной вышине,
Визгом жалобным и воем 
Надрывая сердце мне...
Обратите внимание на это слово — «мне». Пушкин, как 

всякий гений, ощущая присутствие в мире злой воли, 
бесовщины, великого «инквизиторства»... брал «на себя» 
тьму мира, как бы фильтруя ее собственной душой, про­
делывая огромную работу в поисках иных сил, побеждаю­
щих или нейтрализующих тьму.



ОТЕЧЕСТВО НАМ...
С чем мы сталкиваемся в нимается как будущее «бла- 

этой области особых «упо- годенствие народа»: Слух 
ваний» — Пушкине? обо мне пройдет по всей

Пушкин — особый пророк Руси великой...
России. Об отношении к власти:

Есть пророк — Блок. Вот что с ней знавались («води- 
его пророчества: «Прича- лись Пушкины с царями») и 
стный тайнам, плакал ребе- что «с иным накладно спо- 
нок, о том, что никто не при- рить». Что можно добавить 
дет назад»; «И когда, наут- еще?
оо, тучей черной Двинулась Итак, «пословесно» поэ- 
орда, Был в щите Твой лик зия Пушкина нам дана, сло- 
нерукотворный Светел на- ва постоянно заново «откры- 
всегда»; «Недаром тучи соб- ваются» (Целый рассказ у 
рались.. Теперь твой час на- Солоухина о том, как точно 
стал. — Молись!»; «Те, кто найдено слово: «Дева печаль- 
достойней, боже, боже, да но сидит, праздный держа 
узрят царствие твое». Блок черепок», словечко «мне», 
в своих пророчествах обре- раскрытое Куняевым). :Но 
зает все пути, перестал их «мир пушкинской поэзии» 
видеть, и только надеется — не дан. Или его нет — в том 
на то чего с ним так и не смысле, как есть мир Бло- 
произошло. (Хотя в 21-м го- ка?
ду Блока считали ( вторым Пушкин никакую область 
Пушкиным, и за каждое его (кроме, может быть русской 
слово издатели готовы бы- истории в целом) не выде­
ли платить миллионы). лил особо, содержательно, а

Какова природа Пушкин- оставил одни литературные 
ских пророчеств? Они за- сюжетные истории, «сказки», 
ключены в одном слове. х<И Нельзя же сказать, что мир 
мальчики кровавые в глазах» Пушкина — это «Борис Го- 
— из этого вышли все мучи- дунов», «Евгений Онегин» 
тельные видения Достоев- и т. д. Его Медный всадник, 
ского: ребенок, грозящий ку- все-таки, не скачет по мосто- 
лачком. «Но мне покоя не вым Петербурга, как за 
дает мой черный человек» — Блоком ' плетется шелуди-

Аудиторные лекции
Новая рубрика — «Аудиторные лекции». Что она нам 

обещает? Мы надеемся, что здесь перед вами выступят 
ведущие специалисты университета с «публичным сло­
вом» (такой предлагается жанр). Предъявляемые нами рам­
ки: говорить о том, что самому автору лично важно 
(будь то учебный процесс или мировая ситуация}, гово­
рить из своей области знания и (по возможности) гово­
рить «по-человечески», т. е. нормальным, не казенным 
языком. Предполагалось, что это будет «парад зав. ка­
федрами», и мы познакомим студентов с самыми «осте­
пененными» специалистами университета. Ведь когда го­
ворят об истории КПСС — все знают, что «у нас есть 
профессор Гришаев», а на филфаке есть «профессор Ско­
вородников». Но когда мы спросили, например, у физи­
ков, кого студентам было бы интересно слышать — все 
называли Садреева, и мы поняли, что есть возможность 
не только услышать Слово специалиста, но и познако­
мить весь университет с теми, кем тот или иной факуль­
тет «располагает» как некоторой даже «легендой». Но 
главное для нас — услышать, что преподаватели выде­
ляют как важное, на что обращают внимание студентов.

занятие раз в субботу, как

¥1

Чтобы учиться —  надо трудиться
11.00. СУББОТА. Читаю

лекции по квантовой механи­
ке. Когда-то эта фраза име­
ла прямой смысл, когда лек­
тор вставал на кафедру, от­
крывал свои лекции, утверж­
денные ректором или на ху­
дой случай деканом, и, дей­
ствительно, слово в слово 
зачитывал их. Сегодня же, 
конечно, дело происходит по- 
другому. Ставлю тему, раз­
биваю ее на цикл задач, на 
каждую формулируется урав­
нение и ' последовательно 
строка за строкой расписы­
ваю ее решение. Очень важ­
но, чтобы студенты парал­
лельно, а, может Выть, да­
же опережая, проделывали 
это со мной. Это дает эф­
фект участия.

Я с увлечением рассказы­
ваю как портятся квантовые 
числа электрона, если доба­
вить спин-орбитальное взаи­
модействие, жестикулируя 
и рассыпая мел на недавно 
приобретенный с трудом ко­
ричневый костюм. Студе1чты, 
по-моему, тоже с увлечени­
ем внимают, я же вижу по 
их глазам, по их репликам и 
вопросам. Тут, правда, сто­
ит в духе Ландау провести 
классификацию студентов. 
Есть уверенные, что они 
все' понимают, есть понима­
ющие, что это невозможно; 
есть такие, до которых до­
ходят отдельные места из 
квантовой механики. И, на-

лен тем, что студенты до­
вольны, что завтра воскре­
сенье и что вроде бы лек­
ция прошла хорошо.

12.30. Начинаю практику 
по квантовой механике. Ес­
ли бы не эта практика, мы 
до экзаменов пребывали в 
приятной уверенности, что 
я их учил, з студенты выучи­
лись квантовой механике. 
Увы. на практике меня ждет 
полнейшее разочарование. 
Оказывается, ничему я их 
не научил своей лекцией. 
Ставлю простую задачу по- 
квантовой механике. (Вполне 
допускаю, что она мне пред­
ставляется простой, так как 
сколько раз уже решал ее 
со студентами). Что будет с 
волновой функцией частицы, 
если ее повернуть на какой- 
то угол. С таким же успе­
хом я мог попросить их ре­
шить задачу о квадратуре 
круга. Перед лицом конкрет­
ной простой, но новой зада­
чи студенты оказались в 
полной растерянности. Про­
ходит час в судорожных по­
пытках использовать все, что 
они почерпнули из лекций 
или вычитали из лежащих на 
столах учебниках по кванто­
вой механике. Поскольку 
^ремя уже проходит и воз­
никает риск,_ что студенты 
получат комплекс неполно­
ценности, начинаю помогать 
им. Несмотря на. казалось 
бы, полную безрезультатив- 
ность наших занятий, этот час 
является - очень важным и по­
лезным. Именно в течение 
этого часа они начали са­
мостоятельно размышлять 
или, если быть более осто­
рожным, делали попытки раз­
мышлять. И именно за это 
время они начинают осоз­
навать, как может быть му­
чителен процесс обдумыва­
ния. В идеале было бы здо­
рово, если дать студентам 
неограниченное время, за 
которое они пробили бы, са­
ми задачу до конца, а моя 
роль свелась к высказыванию 
реплик типа «молодец реше­
ние правильное» и заключи­
тельному обсуждению зада­
чи. Вопрос, откуда такой 
контраст между лекцией и 
практическим занятием и. 
где найти дополнительное 
время, является предметом 
дальнейшего обсуждения.

Первое. Что произошло, а 
точнее сказать, чего не .про­
изошло, и как ,я думаю, и 
не могло произойти, на лек­
ции. Не произошло обуче­
ния. Да, студенты с достой­
ным похвалы вниманием про­
слушали и записали лекцию. 
Но Материал лекции был тща­
тельно разложен, разжеван и 
проглочен . студентами без 
особых усилий. Причем я 
сам больше всего и старал­
ся над тем, чтобы эти уси­
лия свести к нулю, чтобы 
студенты как можно меньше 
напрягали свои мыслтельные 
способности. Однако похо-
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