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Введение
Главный вопрос монографии в контексте более общей проблемы захороне­

ния радиоактивных отходов (далее РАО) в геологических формациях [1] объединяет 
в себе, как представляется авторам, процессы и события, которые вызывают весьма 
осязаемые на историческом масштабе дискуссии и влекут за собой длинную цепоч­
ку следствий, хотя по своему научному содержанию спорными не являются.

Для детализации этого тезиса и одновременно первого пояснения отно­
сительно структуры монографии сравним выбор места размещения объекта для 
геологического захоронения РАО с выбором места для поселений человека (дей­
ствий, по-видимому, наиболее соответствующих друг другу в историческом масшта­
бе), а затем и с размещением объектов промышленности. Последняя задача реша­
лась, по крайней мере, миллионы раз. В тысячах из них выбор был очень успешным, 
следствием чего становилось появление крупных городов, в том числе мегаполи­
сов с развитой промышленностью, и их длительное существование. Выбор места 
был либо чьим-то единоличным решением, либо подведением черты под коллектив­
ным, но стихийным процессом расселения вблизи удобных ресурсов. При этом впол­
не естественно, что в процессе оптимизации выбора по очевидному, но обширному 
набору критериев в большинстве случаев возникала необходимость соглашаться 
с очевидными же недостатками, в том числе — размещением городов рядом с круп­
ными промышленными комплексами. Со временем в отношении некоторых объектов 
промышленности, в том числе атомной энергетики, стала превалировать насторо­
женность, следствием которой явилось удаление таких объектов от крупных насе­
ленных пунктов.

В случае выбора площадок для захоронения РАО критерии выбора в ос­
нове своей исходят из отрицания: площадка не должна быть заселена и находить­
ся в зоне сейсмичности, недра не должны содержать полезные ископаемые и т. д. 
Общий принцип может быть представлен так: никому не нужный, но очень стабиль­
ный участок территории и недр, не обремененный при этом проблемами транспорт­
ной доступности. История активного поиска таких площадок в мире не насчитывает 
и пяти десятков лет, но за этот период выработались четкие требования к такому 
поиску. Несмотря на то что основное из них — широкая география поиска — всегда 
выполняется, часты случаи общенациональных дискуссий, потребовавших форму­
лирования личных позиций руководителей стран и включавших несколько специ­
фических обстоятельств. Среди них, например, то, что основной объем доводов 
по безопасности относился к будущему и не давал возможности инструментальной 
проверки практикой, а лидерами дискуссий становились политические или научные 
авторитеты, причем последние не всегда принадлежали к авторитетам в отраслях 
наук, непосредственно применяемых при выборе и обосновании места размещения. 
Следствием этого стали решения о фактической заморозке проекта (с возможно­
стью дополнительных исследований и проработок в неопределенном будущем), как 
в США, или решения о возврате в стартовую точку поиска (Германия).



6 Введение

Во всех национальных историях [2, 3] тема выбора площадки имеет не­
сколько базовых сценариев. Наиболее благоприятный и линейный вариант реали­
зовался, например, в Финляндии. В результате предварительных исследований вы­
бирается наиболее перспективная площадка, где сооружается сначала подземная 
исследовательская лаборатория (ПИЛ), а уже после проведения исследований в ней 
и подтверждения параметров участка недр на базе ПИЛ начинаются работы по со­
оружению пункта глубинного захоронения РАО (ПГЗРО). Были тем не менее и слу­
чаи отказа от предварительно выбранной площадки, причем как в результате ее до- 
изучения (Швеция), так и по социально-политическим причинам (США). Существует 
и другой сценарий, в котором сооружается ПИЛ общего назначения, и одновременно 
идет процесс выбора подходящей площадки (например, Швейцария). Но во всех слу­
чаях выбор площадки сопровождался выходом детальных и публичных отчетов — 
обоснований выбора площадки. Отдельно следует упомянуть вариант развития со­
бытий, в котором в качестве критерия первичного отбора потенциальных площадок 
выступают не их геологические характеристики, а общественное согласие в соот­
ветствующих регионах (Великобритания, Германия). В этом случае предварительные 
отчеты по обоснованию безопасности оказываются еще более подробными, так как 
должны предусматривать описание концепций захоронения и соответствующих ар­
гументов безопасности для каждого из потенциальных вариантов [4].

В российской истории выбор места размещения ПГЗРО имел признаки ли­
нейного варианта, в том числе широкую географию исследований, постепенное со­
средоточение на более компактных районах, обширный состав работ и публикации 
по этапным итогам исследований [5, 6]. Некоторую особенность он приобрел в пер­
вом десятилетии XXI века. Для информирования об окончательном выборе перспек­
тивного участка головные исполнители работ обошлись двумя скромными публика­
циями [7, 8], в то время как в крупных монографиях [1, 9], вышедших примерно в тот 
же период, выбранный на сегодня для ПГЗРО участок Енисейский не определялся 
приоритетным. Фундаментальная работа специалистов ИГЕМ РАН [10] также полно­
стью не устранила этот пробел. Уже длительное время это обстоятельство рассматри­
валось как требующее исправления. Но были и более востребованные задачи, как, 
например, определение заказчика сооружения, а затем и эксплуатирующей органи­
зации для ПИЛ и ПГЗРО, фиксирование общей стратегии реализации проекта, разра­
ботка детальной программы исследований и так далее. Сегодня эти задачи в основ­
ном решены (рис. 1).

Эти обстоятельства позволили обратиться к вопросу осмысления истории 
выбора площадки для глубинного захоронения в контексте всей совокупности дан­
ных по участку Енисейский, восстановления истории и особенностей проведения 
предшествующих работ (когда реальной была уже опасность утраты некоторых ма­
териалов и свидетельств) и демонстрации состояния реализующихся в настоящее 
время исследований. В монографии системно изложена соответствующая после­
довательность событий, дан детальный обзор геологической информации, которая 
в настоящее время регулярно пополняется, систематизируется и анализируется со­
временными методами обработки данных. С 2019 г. динамика развития исследова­
ний регулярно отражается в виде публикаций, консолидирующихся в рецензируе­
мом научно-техническом журнале «Радиоактивные отходы».
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Исследования

Решения
1 9 6 0 -

6 - 1 9 9 2 -

6 - 2002 -

Эксплуатация Горно-химического комбината (ГХК) позволила 
выполнять уникальные подземные полевые эксперименты

Официально заявлено о необходимости ПГЗРО рядом с новым заводом 
х ' п о  переработке ОЯТ

Региональные исследования позволили выделить несколько перспектив­
ных площадок

Участок Енисейский рекомендован Минатомом России для детальных 
местных исследований и определения характеристик участка 
Инициированы комплексные геофизические исследования

Принятие Правительством РФ 
решения о начале работ 
на участке Енисейский

Участок признан пригодным 
для детальных исследований 
Федеральным агентством 
по недропользованию 
(Рос недра)

Завершено рассмотрение 
оценки воздействия 
на окружающую среду 
и технико-экономического 
обоснования

Комплексные
инженерно-геологические изыскания 
до глубины 700 м 
с использованием 
геологоразведочных скважин 
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Рис. 1. История проекта создания ПГЗРО
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В тексте монографии в изобилии присутствует обращение к фундамен­
тальным работам и документам МАГАТЭ и АЯЭ ОЭСР, посвященным становлению 
и развитию методологии обоснования долговременной безопасности глубинного за­
хоронения РАО. Отметим, однако, что за рамками узкого круга глубоко погруженных 
в данную методологию специалистов и общественности ряда прагматично настро­
енных стран победоносного шествия и полного принятия методологии не наблюда­
ется. Более того, определенные сомнения в самой возможности получения достовер­
ных результатов в рамках обоснования долговременной безопасности характерны 
даже для специалистов в области атомной энергетики. Работа [11] и ряд иных пуб­
ликаций [12,13] относятся именно к дискуссии о захоронении долгоживущих РАО, 
а вернее, к дискуссии о том, необходимы ли более глубокая переработка отработав­
шего ядерного топлива (ОЯТ) и более экологичные реакторные технологии с выжига­
нием миноров и других долгоживущих радионуклидов. Общий подход, характерный 
и для нашей страны, — ориентация на геологическое захоронение наиболее опасных 
из уже накопленных отходов и минимизация образования новых путем разработки 
новых ядерных энерготехнологий и технологий ЯТЦ для энергетики будущего, кото­
рая в РФ через несколько десятилетий планируется двухкомпонентной [12,14].

За прошедшие десятилетия поиска площадки для геологического захо­
ронения РАО отношение к атомной энергетике заметно изменилось, пройдя путь 
от оптимистично-романтического к рационально- (а порой и иррационально-) скеп­
тическому [15]. Нынешний взгляд на решение проблем обращения с РАО можно оха­
рактеризовать как прагматичный: он основан на накопленном мировым сообще­
ством опыте, как позитивном, так и негативном.

На середину 2023 г. ситуация на площадке характеризуется необходи­
мым динамизмом (практически завершены все подготовительные работы, стар­
товала проходка шахтных стволов для ПИЛ) (рис. 2) и развернутым научным 
сопровождением.

Завершая краткое введение, отметим, что решающее участие в органи­
зации и реализации первого этапа работ по ПГЗРО, вплоть до обоснования выбора 
участка Енисейский и его лицензирования, приняли специалисты следующих орга­
низаций: Минатом России, Федеральное агентство по атомной энергии и Госкорпо­
рация «Росатом», Радиевый институт им. В. Г. Хлопина, ВНИПИпромтехнологии, ИГЕМ 
РАН, СПбО ИГЭ РАН, Геофизический центр РАН, ФГУП «НО РАО», АО «Красноярская 
горно-геологическая компания». Специалисты этих организаций, в разные годы уча­
ствовавшие в работах, и составили основу коллектива авторов. Важно, что многие 
из них до сих пор активно вовлечены в проводимые исследования и имеют все воз­
можности довести их до логического завершения.

Авторы считают необходимым отметить специалистов, которые внес­
ли вклад в геологические исследования российских территорий с целью выбора 
участков для захоронения РАО. Среди них особенно значительна роль доктора гео­
лого-минералогических наук Е. Б. Андерсона и доктора технических наук А. С. Алоя 
(Радиевый институт им. В. Г. Хлопина). В разное время в работах принимали участие 
специалисты АО «ВНИПИпромтехнологии»: кандидат технических наук Н. Ф. Лоба­
нов, кандидат технических наук П. В. Лопатин, В. И. Сыцько, В. П. Парфенов. Практи­
ческие работы на площадке организовывали руководители ФГУП «ГХК» доктор тех­
нических наук П. М. Гаврилов и кандидат технических наук Д. Н. Колупаев.
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Рис. 2. Площадка строительства подземной исследовательской лаборатории 
на участке Енисейский
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