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Зал заседаний Ленсовета в Мариинском дворце. 
Ленинград, 19 августа 1991 года1.

1 Источники иллюстраций приведены в конце книги.



ПРЕДИСЛОВИЕ

Время неумолимо движется, оставляя в прошлом лю­
дей и события, человеческие радости и горести, наши взлё­
ты и падения, которые по прошествии определённого сро­
ка, если полностью не забудутся, то вызывают, может быть, 
у современников лишь улыбки или недоуменное пожатие 
плечами. 3 апреля 2025 года минуло 35 лет со дня начала 
работы Ленсовета XXI созыва, высшего органа власти в го­
роде на Неве. Этот период в истории нашей страны, России 
— девяностые годы прошлого века, — мы с полным основа­
нием называем демократической революцией. Ведь, и в 
самом деле, изменились структура власти и «форма прав­
ления» в нашем государстве, масштабы цен и правила вы­
езда за границу, вернулись первоначальные названия неко­
торых городов и топонимов в самих городах, да и сама Рос­
сия обрела государственный суверенитет.

Нынешние правители России не любят вспоминать о 
тех годах. Они занимали тогда ничтожные должности в го­
сударственной иерархии. Власти, используя теорему Ору­
элла, если и говорят о 90-х годах, то дают им устрашающее 
людей определение: лихие девяностые...

Собственно говоря, любая революция, если рассмат­
ривать её под нужным углом, может предстать в чёрном 
цвете: народ в массе своей голодал, закрывались заводы, 
люди теряли работу и принимались ради куска хлеба «чел- 
ночничать», торговать импортом или тем продуктом, кото­
рым им платили зарплату на угасающих фабриках. Ленсо­
вет, как это ни удивительно, а может быть, даже законо­
мерно, явил собой ту каплю воды, в которой, как афори­
стично написал Виктор Гюго, отразился весь мир, всё мно-



гообразие перемен в сферах: политической, экономиче­
ской, культурной. И не могло быть иначе, поскольку Лен­
совет был вовлечён в водоворот российской реформации и 
по собственной инициативе не раз выступал, наряду с Мос­
советом, некоторыми Советами в других российских горо­
дах, в качестве изобретателя и лидера многих новаций. Те­
перь же об эпохе демократического Ленсовета не очень час­
то вспоминают российские и городские власти, политологи, 
историки, социологи даже в юбилейные годы. Как будто и 
не было никакого Ленсовета, как будто бы в нашей стране и 
не совершилась настоящая революция всего лишь тридцать 
пять лет тому назад.

А мы не даём забывать о себе, не позволяем управлять 
прошлым. К юбилейным датам Ленсовета (Петербургского 
горсовета с сентября 1991 года) появляются в периодических 
изданиях и даже на телевидении короткие сюжеты, статьи и 
передачи, во многом инспирированные самими депутатами 
Ленсовета. Есть исследовательские работы, диссертации и 
дипломы студентов-исгориков, публикации в научных жур­
налах, например, подробная статья доцента департамента 
прикладной политологии НИУ ВШЭ (Санкт-Петербург) Ми­
хаила Горного1, депутата Ленсовета, почему-то сегодня в 
Интернете недоступная на сайте журнала, но своевременно 
скопированная в блог (см. главу «О Ленсовете в Интернете»).

По инициативе и на средства депутатов Ленсовета из­
дано несколько книг из серии «Биография Ленсовета» [1,2]. 
Хотя и небольшой бумажный тираж, но доступны они се­
годня в Интернете. Опубликованы также биографические 
воспоминания ряда депутатов Ленсовета отдельными бро­
шюрами, которые также вы вряд ли найдёте в местных 
библиотеках.

1 Горный М.Б. Ленсовет-21. 25 лет. Журнал «Телескоп» №3, 2015.



Честные выборы — оружие пролетариата против буржуазии, 
а в 1990 году интеллигенции против партийной номенклатуры.



В настоящем сборнике мы помещаем выступления 
депутатов Ленсовета на юбилейном собрании, состоявшем­
ся 5 апреля 2010 года, не утративших своё историческое и 
научное значение, и некоторые другие материалы по исто­
рии Ленсовета. И сделать это по прошествии времени, дос­
таточного для смены вот уже двух поколений политиков, мы 
полагаем целесообразным именно потому, что Ленсовет по­
следнего созыва являлся уникальным собранием интеллек­
тов и темпераментов, устремлений политических, экономи­
ческих, карьерных. Попробуем кратко разъяснить читате­
лям, почему так получилось, чем отличался «наш» Ленсовет- 
21 от городского парламента прежних созывов, какую роль 
Ленсовет сыграл в развитии парламентаризма.

Всё в нашей стране, которая называлась Союз Совет­
ских Социалистических Республик (Россия была частью 
этого Союза), вплоть до 1991 года вершилось с разрешения 
и по инициативе единственной правящей партии — 
КПСС1. Обращаю внимание, что в самой России не было 
коммунистической партии, тогда как в прочих союзных 
республиках были самостоятельные коммунистические 
партии. Россияне же вступали сразу в партию всего Союза, 
так сказать, главную в стране партию, руководящая роль 
которой была прописана в Основном законе государства. 
Михаил Горбачёв, самый главный в КПСС, и группа его 
единомышленников в 1988 году на Партийной конферен­
ции предложили установить в стране конкурентную демо-

1 Коммунистическая партия Советского Союза, единственная полити­
ческая партия, общая для всего СССР. В  союзных республиках име­
лись собственные коммунистические партии. Только в Российской 
Федерации до 1990 года своей республиканской коммунистической 
партии не было. Её место занимала КПСС, тем самым, утверждая ли­
дирующее положение России в семье союзных республик.



кратию, чтобы все, кому не лень, соревновались с партий­
ной бюрократией за места в законодательных органах вла­
сти, что, по мнению горбачёвцев, должно было оживить 
политическую жизнь в Советской Союзе.

Весной 1989 года были проведены выборы депутатов 
на Союзный Съезд, результаты которых изумили всех мало- 
мальски думающих сограждан. В тех округах, где баллоти­
ровались высокие партийные начальники, побеждали кто 
угодно, но только не коммунисты-бюрократы. Мандаты 
депутатов обрели рабочие, критиковавшие начальство, 
мелкие служащие, овладевшие «перестроечной» ритори­
кой, университетские профессора, диссидентствующие по­
эты и художники. Партийцам же оставался шанс пройти в 
депутаты по линиям общественных организаций. Партий­
цы этот шанс использовали и на Съезде составили «агрес­
сивно-послушное» большинство, свергающее с трибун тех, 
кто пытался растолковать им азы демократии и парламен­
таризма. Чего греха таить, демократические ораторы не 
всегда внятно излагали своё оригинальное видение буду­
щего СССР. Например, академик А.Д. Сахаров, попробовал 
с трибуны Съезда вещать нечто мудрое, но был освистан 
консервативным большинством депутатов.

Зимой 1990 года прошли выборы в местные Советы. 
Одновременно граждане голосовали за депутатов Россий­
ского парламента, городских и районных Советов. Имелось 
два существенных отличия от выборов прошлых лет, кото­
рые, например, в районные Советы, проводились в нашей 
стране каждые два года. Каковы же эти отличия?

Во-первых, выдвинуться для записи в избирательный 
бюллетень мог любой гражданин страны. Количество кан­
дидатов в избирательном бюллетене не ограничивалось и 
достигало в отдельных округах двузначных чисел. Но всё



же не очень больших величин. Кажется, нигде не выдвину­
лось более двадцати кандидатов. Для выдвижения доста­
точно было инспирировать собрание трудового коллектива 
организации (института, цеха на крупном заводе, кафедры 
в вузе, редакции газеты). Это собрание могло выдвинуть 
кандидатов сколько угодно и куда угодно.

Во-вторых, что весьма существенно, избирательную 
кампанию финансировала и контролировала окружная из­
бирательная комиссия. Выделенные ей государством весьма 
скромные средства делились поровну между кандидатами. 
Желающие могли купить плакаты в книжном магазине 
(получить там для отчёта товарный чек) и разрисовать эти 
листы своими обещаниями избирателям, или же кандидат 
мог заплатить за тиражирование своих листовок и разнести 
бумажки по почтовым ящикам в домах, входящих в избира­
тельный округ. На выборах в Ленсовет город был поделён 
на 400 округов, населённых примерно 10-15 тысячами из­
бирателей. Округа получились небольшими (несколько 
десятков жилых домов), посильными для «орошения» 
листовками, отпечатанными, к примеру, на ризографе1. 
Никакого вложения средств самого кандидата (а были и 
весьма состоятельные кандидаты: директора предпри­
ятий, генералы, крупные учёные) не разрешалось под уг­
розой снятия такого «щедрого» кандидата с выборов.

В марте 1990 года жители Ленинграда (и жители иных 
городов и сёл России) смогли самостоятельно сделать свой 
выбор из нескольких кандидатур, а не проголосовать за 
единственного кандидата, спущенного по разнарядке ор­
ганов КПСС, как раньше. Результатом этих по-настоящему 
свободных выборов и стал Ленсовет, упоминаемый с тех

1 Японская множительная машина методом трафаретной печати, ис­
пользуемая с середины 80-х годов для небольших тиражей до 1000 экз.



пор многими политиками, как своеобразный эталон демо­
кратии, свободомыслия, стремления к независимости от 
авторитетов, подчинения лишь Закону, а не «телефонно­
му» партийно-бюрократическому праву.

Число депутатов Ленсовета было сокращено с 600 до 
400, но не во всех округах состоялись выборы. Кое-где изби­
ратели поленились, и явка не достигла 50 процентов. Хотя в 
среднем явка на тех выборах превышала 60 процентов.

В «прежние времена» всевластия КПСС Советы и со­
ставлявшие их народные представители — депутаты — на­
полнялись по принципу должностного положения и ло­
яльности партийной номенклатуре. Силовые структуры, 
прежде всего, КГБ1, милиция, прокуратура, подчиняясь 
компартии, следили, чтобы никаких «самозванцев» в орга­
ны власти не проникало.

В 1990 году выбирали депутатов непосредственно жи­
тели города, а не орготделы райкомов партии, и состав 
Ленсовета XXI созыва качественно отличался от депутатско­
го корпуса прежних созывов. Ленсовет предшествующих 
созывов служил лишь в качестве ширмы для партийной 
бюрократии, неким органом одобрения подготовленных в 
недрах партаппарата решений (кстати говоря, разработан­
ных ответственными профессионалами). Ленсовет-21 «вос­
стал» против партийной опеки, вскоре даже сыграл роль 
«могильщика» Обкома КПСС. В августе 1991 года именно 
депутаты Ленсовета опечатали Смольный, хотя среди де­
путатов Ленсовета большинство были коммунистами и 
комсомольцами (66 процентов, в прежних созывах при­
мерно такая же доля. См. [ 6, с. 364 ]).

1 Комитет государственной безопасности, спецслужба, осуществлявшая, 
главным образом, разведку за границей и надзор за единомыслием на­
рода в границах СССР.



Бот краткая статистика выборов в Ленсовет, состояв­
шихся в марте 1990 года.

• 2867 кандидатов были выдвинуты зимой 1990 года для уча­
стия в выборах в Ленсовет 21-го созыва.

• 45 лет составлял средний возраст кандидата в депутаты 
Ленсовета.

• 78 процентов кандидатов выдвинули трудовые коллективы, 
17 процентов — социальные группы, 5 процентов — собрания 
избирателей.

• 2135 кандидатов допущены к выборам, 
избраны 382 депутата (числа из книги [ 7 ]).

• 63 процента составила (в среднем по городу) явка в первом 
туре выборов, 58 процентов — во втором.

• 973 решения приняли депутаты Ленсовета-21 за время своей 
работы на сессиях, ещё 814 решений принял постоянно действо­
вавший в 1992-1993 годах орган Малый совет.

• 1361 день отработал Ленинградский городской Совет депу­
татов — с 3 апреля 1990 по 22 декабря 1993 года.

• 20 сессий было проведено за время существования созыва.

Отличия Ленсовета-21 от предыдущих созывов броса­
ются в глаза любому, кто удосужится сравнить числа, приве­
денные в Интернете. Подробно о составе и работе Ленсовета 
нашего и предыдущих созывов в книге [ 6 ]. Например, в 
прежних созывах райкомы партии обеспечивали «гендерное 
равенство» депутатов: женщин было 45 процентов. Б Ленсо­
вете-21 заседало 8 процентов женщин. Хотя почти в каждом 
округе баллотировались и кандидаты женского пола.

Депутатов моложе 30 лет в прежних созывах было до 
четверти от всего числа, а в Ленсовете-21 — лишь 3 процен­
та. Зато прибавилось умудрённых опытом жизни. Депута-



тов старше 50 лет в Ленсовете-21 насчитали 31 процент, то­
гда как раньше — лишь 21 процент.

С 50 процентов до 10 процентов снизилась доля рабо­
чих, а вот процент учёных, инженеров и творческой интел­
лигенции вырос с 6 процентов (в 1969 году) до 57 процен­
тов. Естественно, что и доля депутатов с высшим образова­
нием (и даже имеющих учёную степень) возросла с 41 до 
94 процентов. При этом и доля разнообразных «правоохра­
нителей» и военнослужащих также возросла с 3 до 13 про­
центов. Означает ли это, что люди искали в избранном ими 
депутате защитника, потому что в годы «перестройки» на­
страдались?

А каков же был политических настрой интеллигентов, 
составивших большинство в Ленсовете? Провал авторитет­
нейших кандидатов из числа коммунистов засвидетельст­
вовал глубокое и массовое недовольство ленинградцев пра­
вившей семьдесят лет партией, которая декларировала своё 
единство с народом, на деле угнетая и истребляя его. По­
давляющее большинство депутатов вошло в городской Со­
вет под лозунгами Народного фронта и солидарных с ним 
общественных движений. А лозунги эти звучали как «пар­
тия, дай порулить», «номенклатуру в макулатуру» и «за 
вашу и нашу свободу»!

Должны заметить, что в период работы Ленсовет в 
прессе чаще ругали, чем хвалили, и сегодня наиболее мяг­
кой его характеристикой служит слово «романтический». 
В сложный исторический период депутаты в большинстве 
своем старались поддержать жителей в трудную минуту, 
подкормить их из тех «даров», что поступали в качестве бла­
готворительной помощи из-за рубежа, не допустить крова­
вых событий, случившихся в Москве в 1991 и 1993 годах.



Общепризнанной отличительной особенностью Лен­
совета-21 были искренность помыслов и бескорыстие боль­
шинства депутатов. Подавляющее большинство из них голо­
совали на сессиях по совести, исходя из своих убеждений. 
Причём многие отмечали, что партийные аппаратчики (та­
кие тоже были среди депутатов) и крупные руководители 
предприятий чаще голосуют против реформаторских реше­
ний, а революционно настроенная молодёжь — за любые 
перемены в жизни города. Ленсовет-21 стремился действо­
вать созвучно общественным настроениям и часто прини­
мал решения, которые опережали свое время и предвосхи­
щали будущее развитие общества. Мы избрали путь освобо­
ждения от тоталитарных традиций с пользой для народа.

И не приходится удивляться, что к концу 1993 года 
Петербургский горсовет превратился в помеху для бюро­
кратической номенклатуры, которая не желала отказывать­
ся от своего коррупционного дохода в уникальных услови­
ях «обвальной» приватизации. Принципы законности, 
гласности и социальной справедливости, которые испове­
довал в то время Петербургский горсовет (Ленсовет-21 по­
лучил новое название), никак не соответствовали нравст­
венным критериям нарождающегося бюрократического 
капитализма, интересам тех, кто, используя государствен­
ные ресурсы, строил свою частную собственность, превра­
щался в новую финансовую элиту общества.

12 июня 1991 года русский народ впервые выбрал 
себе Президента, которого уважали и депутаты Ленсове­
та. Спустя два года, 21 сентября 1993 года, система Сове­
тов была уничтожена этим Президентом России. Петер­
бургский горсовет, действовавший всегда в рамках за­
конности, был распущен специальным президентским 
Указом 22 декабря 1993 года № 2252 (см. Документы).



Вновь созданные в 1994 году законодательные органы 
субъектов Федерации по своим функциям и полномочиям 
существенно отличаются от Советов. Они лишены тех вла­
стных рычагов, которыми распоряжались Советы, и кото­
рые попытались повернуть во благо всего народа, а не ради 
корыстных интересов буржуазии, сросшейся с коррумпи­
рованным чиновничеством. А нам остаётся гордиться, что 
были депутатами Ленсовета и понюхали, и пощупали пар­
ламентаризм собственным носом и своими пальцами. Во­
лею народа собранные в Мариинском дворце депутаты из 
народа, самолюбивые и скромные, агрессивные и смирные, 
бессребреники и златолюбцы, составили некое братство с 
уникальными качествами. И полагаем, что пока жив хоть 
один из депутатов Ленсовета-21, интересующаяся молодёжь 
сможет получить сведения и справки об этом сообществе.

Время неумолимо. Большие начальники уходят в не­
бытие. Кто-то давно забыт, о ком-то сохраняется добрая 
память. Пусть эта книга служит справедливому воздаянию 
тем, кто в 1990 году начал в России отсчёт реальной парла­
ментской эпохи. Семена народовластия посеяны и взошли, 
и как бы ни был теперешний климат в России для них су­
ров, они всё же разовьются и закономерно одарят будущие 
поколения россиян своими целебными плодами. Работу же 
Ленсовета XXI созыва мы по праву называем

МИРНОЙ ДЕМОКРАТИЧЕСКОЙ РЕВОЛЮЦИЕЙ.

Павел Цыплёнков, депутат Ленсовета
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